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Ekologicka varianta protipovodnové ochrany
v povodich rek Morava a Becva

V. Cermik, K. Florovd, H. Krdlovd, J. Ungerman: Ecological Alternative of Antiflood Controlin
Catchments of the Morava and Becva Rivers. Zwot Prostr, Vol. 37, No. 4, 204 - 207, 2003.

The contribution contains the principles -~ écnlngical approach to the flood prevention
measures and deals with the concept of their applications at the Morava and Beéva rivers
catchment. The non-governmental ecological organisation — Union for the Morava river elabo-
rated this concept as an alternative to the technical solutions of the protection against flood
damages. The Union is attempting to re-naturalise the streams in the basin of the Moravaand its
intention is to formulate environment-friendly and beneficial concept of antiflood protection.

Katastrofalni povoden v r. 1997, ktera zaplavila téméf
celou udolni nivu fek Morava a Becva, vyvolala — téméf
po sto letech - vaZnou diskusi o koncepci protipovodiio-
vé ochrany. Je zfejmé, Ze stard koncepce ochrany zemé-
délské ptdy se musi zménit na diferencovanou ochranu
sidel stojicich v tidolni nivé.

Vodohospodaiské instituce prosazovaly, aby se po-
vodnové viny na téchto fekach zachycovaly v novych
velkych nadrzich HanuSovice, Mohelnice a Teplice
a aby se k pfevadéni povodniovych pratoki také vyuzil
uvazovany pruplav Dunaj— Odra — Labe.

Ekologové namitali, Ze velké nadrZe a pruplav pf'ed-
stavuji pi"ﬂié velky zésah do krajiny, nejsou tlm nejspo-
srovnatelnych variant je alternativa Unie pro feku Mora—
vu vyrazné nejlevnési:

— varianta Unie—9,1 mld. K¢ (vCetné zalesnéni a zatrav-
néni),

— varianta nadrze — 21,0 mld. K¢ (tfi retenéni nadrze),

— varianta praplav - 43,5 mld. K¢ (obtoky mést a pol-
dry).

Protipovodiova opatfeni musi byt ke krajiné ohle-
duplna, musi respektovat jeji dynamiku a ekologické
vazby a musi hledat nejvyhodngsi feSeni také z ekono-
mického hlediska.

Zasady ekologického pfistupu k FeSeni protipovod-
fiové ochrany

Po zhodnoceni vSech moznych pfistupii koncipovala
nevladni ekologicka organizace — obcanské sdruzeni

Unie pro feku Moravu (listopad 2000) zasady feseni pro-
tipovodnové ochrany, které vyhovuji ekologickym i eko-
nomickym pozadavkam:

® Zvysit retenéni potencidl krajiny, komplexné orga-
nizovat povodi fek, kde se vytvafi vysoké kulminatni
pritoky, pfedevSim v pramennych oblastech. Zalesho-
vat a zatraviiovat pfedevsim erozi ohrozené plochy orné
pudy, realizovat péci o piidu, obnovit pfirodéblizky stav
lests, budovat malé vodni nadrze, mokfady, a tak co nej-
vice pfevést povrchovy odtok na podzemni

® Obce, mésta a vyznamné provozy chrdnit indivi-
dudlni protipovodfiovou ochranou. Podle této koncepce
se muze chranit kazd4 obec v tidolni nivé na maximalni
pritok dosazeny pii povodni v r.1997. Jednotlivé obce si
vSak mohou na zakladé porovnani $kod a nakladii na
protipovodiiovou ochranu zvolit niZsi kapacitu koryta
pouze uvnitf chranéného tizemi, aleitam je nutné pocitat
s tim, Ze protipovodiwova ochrana nemusi byt absolutni.
Z inundaéniho tizemi je nutné odstranit takové provozy,
které by pfi zaplavé mohly zpisobit kontaminaci vody.
Veétsina obci nachazejicich se v ddolni nivé bude chra-
néna inundaénimi hrazemi. V dsecich, kde feky protékaji
mesty, se zvysi kapacita koryta.

o VmaximdlIné moZné mi¥e zachovat, resp. zoysit re-
tenéni potencidl vidolnich nivy, dat fekam prostor pro
rozliv. Zalesnénim a zatravnénim udolnich niv zvysit
retentni ucinky tdoli fek, &imz se také snizi povodhové
Skody a obnovi krajinny raz vidolni nivy. Kultury na ob-
délavanych plochéch by se mély volit s ohledem na ob-
dobi vyskytu a etnost povodni. V nezastavéném tizemi,
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kde je zadouci obnovit pfirozeny
raz vodniho toku, uvolnit okoli
vodnich toka pro aktivni koryto-
tvorné procesy, meandrovani a vy-
tvafeni stérkovych lavic, tinia pod.

® Zdokonalit informaéni systém
o odtokovijch pomérech a informa-
ce Sifeji zpFistupnit za icelem pred-
povedi zaplav a feSeni dtprav
odtokovych pomért. Je nezbytné
poditat s tim, Ze technické pro-
sttedky mohou selhat, a proto je
treba zajistit zachranny systém
pfizpusobeny mistnim podmin-
kdm s ohledem na rychlostnastupu
povodné, jeji pribéh a rozsah za-
plavy.

e Ubytek retenénich prostori
v tidolni nivé nahrazovat zvysovd-
nim retenéniho potencidlu povodi
a tidolni nivy. V dusledku staveb
zajistujicich individualni ochranu
meést a obci se zmensi inundaéni
plocha pfiblizné o 15 %, coz by
vedlo ke snizeni retenéni schopnosti tidolni nivy a ke
zvyseni maximalnich pratoki niZe po toku.

Uvedené zasady odpovidaji sou¢asnym trendim pro-
tipovodinové ochrany ve vyspélych zemich. Vzhledem
k ¢astym povodnim s katastrofalnimi dasledky se méni
Novy trend protipovodnové ochrany vychdzi z mys-
lenky: Tam, kde to situace umoznuje, dat fekam vétsi
prostor pro rozliv béhem povodni. V Némecku a ve
luzni lesy, inundaéni hraze se posouvaji dale od feky
(napft. u feky Ryn). V Britanii, Dansku i Nizozemi se feky
vraceji do pfirodniho stavu, obnovuji se meandry, pfi-
cemz se tyto tpravy provadéji v ramci protipovodno-
vych opatfeni. I ochrana mést ve svété se v dnesni dobé
vyhyba disté technickym fesenim. Velky duraz se klade
na vytvorfeni harmonického celku, ktery tvofi feka, més-
to a lide.

Koncepce protipovodihové ochrany

Koncepce protipovodihové ochrany vychazi z analyzy
historickych povodni od r. 1883. Hlavnim cilem této ana-
lyzy bylo provéfeni toho, jak se chova povodi Moravy
aBecvy, jak se vytvari a vyviji povodné. Prubéh povodné
na téchto fekdch vyznamné ovliviwje rychlost postupu
povodnové viny, transformace povodniové viny v inun-
dac¢nich prostorech a stfetavani povodhovych vin na
soutocich vétsich fek.

Pirozeny raz vodniho toku. Foto: J. Ungerman, archiv redakce.

Upravy odtokovych pomérti musi sméfovat k tomu,
aby se pravdépodobnost stfetavani co nejvice snizila
a kulminace se do hlavniho udoli dostavovaly s co nej-
vétsim ¢asovym rozdilem. S ohledem na odlisné charak-
teristiky odtokovych pomeéra je popis navrhovanych
zmeén clenén podle jednotlivych diléich useki:

® Horni Morava (nad soutokem s Becvou). Na souto-
ku fek Morava a Beéva pfichazi vrchol povodné Becvy
o nékolik hodin dfive nez kulminace z Moravy. Z toho
duavodu uprava odtokovych poméru na horni Moravé
musi sméfovat ke zpomalenia vétsimu zplosténi povod-
nové viny a musi kompenzovat ubytek retencnich pro-
stort vyloudenych z inundad na tzemi Olomouce
a Litovle.

® Becva (od soutoku RoZznovské a Vsetinské Becvy po
soutok s Moravou). V navrhu ochrany Prerova vodoho-
spodafi uvazuji s vybudovanim suché retenéni nadrze
(poldru) Teplice, jiz by se povodiiova vina zplostila a kul-
minaéni pratok by se neskodné pfeved] méstem. Unie
pro feku Moravu navrhuje, aby se hladina vody v Be&vé
snizila zvétSenim prutocného profilu pod Prerovem,
a aby se také zvétsila kapacita koryta Becvy v Pierové.

® Stfedni Morava (od soutoku s Betvou po soutok
s Dyji). V tomto tseku je feka Morava upravena nebo
ohrazovand na kapacitu 550 — 700 m>.s™. Inundaéni tize-
mi po obou stranach feky a inundaéni hrize v tomto ds-
eku velmi dobfe plni funkci poldru, ktery efektivné
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Schéma tpravy odtokovych pomérit: 1 — horni Morava: ii¢elem tipravy feky a idolni nivy je
zpomalenia zplosténi povodiiové viny, 2 - Becva: icelem tprav je zplosténi povodnové viny,
3 - soutok Moravy a Be&vy: povodiova vina z Betvy zpravidla pfedbiha vinu z Moravy,
4 - poldr Kroméfiz: zplosténi povodfiovych vin z horni Moravy a Becvy, 5 — stfedni Morava:
udrzovat kapacitu koryta nad pritok 550 — 600 m>.s”, vétsi pritoky propadaji do poldru,
6 — vétsinou opozdéna kulminace z Dyje zastihné povodfiovou vinu z Moravy jesté pii
vysokych vodnich stavech, 7 — Nové Mlyny budou zadrzovat prutoky na Dyji tak, aby

ivwe

ochrany Litovle, 9 - zvétSeni prutoéného profilu a nové odlehéovaci rameno umozni zajisténi
ochrany Pferova, 10 — planovany severni obchvat Kroméfize: nésyp télesa silnice umozni
vzdouvani vody v poldru, 11 - rekonstrukce jezu Kroméfiz: omezovani pritoki v Moravé
tak, aby nebyla pfekrocena kapacita koryta, 12 — priitoky vétsi nez je kapacita koryta budou
pfevadény inundatnim tzemim kolem KroméfiZe, 13 — rekonstrukce jezu Nedakonice -
omezovani prutoki v Moravé tak, aby nebyla pfekroena kapacita koryta, 14 — pratoky vy3si
nez je kapacita koryta budou pfevadény inundaénim 1izemim za odlehfovacim ramenem,
15 - dolni Morava, 16 — feka, 17 — okraj idolni nivy a zdplavového tzemi

“odfezava” vrchol povod-
nové viny. Na zplosténi po-
vodnové viny na Morave
mél do 30. let minulého sto-
letivelky vlivrozliv v nejsirsi
casti idolni nivy na soutoku
Moravy a Be&vy. Retenéni
uéinek tohoto tizemi se snizil
nasledkem historickych
uprav feky Moravanad Kro-
méfizi a stavbou pohyblivé-
hojezu.

Navrh feseni odtokovych
poméra v daném seku
predpokladd maximalni vy-
uZiti soucasnych vodohos-
podafskych zafizeni s tim,
ze se znovu zvysi retenéni
potencial rozsahlé inundace
kolem KromeéfiZe. Stavajici
bude plnit roli fidictho ob-
jektu, usmérijictho pratok
v fece Morava tak, aby ne-
presahoval kapacitu koryta
pod jezem. Vysii prutoky
budou pfevadény inundaci
kolem Kroméfize. Ke zvy-
Seni retenéniho tcinku inun-
daéniho tzemi (poldru) se
vyuZzije nasyp silniéniho té-
lesa vyhledového obchvatu
Kromeéfize. Kapacita koryta
a odsunutych hrazi na celé
sttedni Moravé pod jezem
Kroméfiz se bude udrzovat
na priitok 550 — 600 m®s™.
Stavajici pohyblivy jez Ne-
dakonicese vyuZijek omezo-
vani prutoku pfes Uhersky
Ostroh, Veseli nad Moravou
a Vnorovy. Vyssi prutoky
budou obtékat odlehcovaci
rameno Moravy z pravé
strany.

e Dolni Morava (od sou-
toku s Dyji po usti do Duna-
je). Na soutoku Moravy
s Dyji v posledni dobé vétsi-
nou pfedbihd povodhova
vlna feky Morava dyjskou
onékolik desitek hodin. Pri-
béh povodnovych vin obou
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fek na soutoku je velmi plochy. Kulminace trva nékolik
hodin i nékolik dnii. Proto by tipravami odtokovych po-
mért nemélo dojit k vyraznému pribrzdéni povodné na
sttedni Moravé. Za ticelem feSeni odtokovych pomért
na dolni Moravé se posoudi u¢inek nadrze Nové Mlyny
v nékolika variantach retenéniho objemu

Orientaécni naklady

Celkové naklady na individudlni ochranu mést a obci
pred povodnémi v cenové urovni r. 2002 v zdjmovém
uzemi uvadi tab. 1.

Celkové naklady na stavby obtok jezii na prekonani
bariér migrace ryb 30 mil. K¢.

Celkové naklady na zalesnéni a zatravnéni:

— Zatravnéni ¢asti orné pudy, zejména svazitych lokalit
ve stfednich a hornich ¢astech povodi, ale také v &asti
udolni nivy. V povodi Moravy a Betvy navrhujeme
zatravnéni téméf 172 tisicha orné pudy (cozje asi18 %
z celkové plochy povodi) v priabéhu piistich deseti let.
Naklady na zatravnéni by pfedstavovaly asi 150 mil.
K¢ za rok po dobu deseti let, tedy celkem 1,5 mld. K¢.
(Podil trvalych travnich porostii na zemédélské pudé

je v CR velmi nizky — v prameéru kolem 20 %, ve srovnani

napf. se staty EU, kde je to pramérné asi 40 %.)

— Zalesnéni vybranych lokalit zemédélské pudy o rozlo-
ze asi 17 000 ha (tj. neceld 2 % z celkové plochy po-
vodi), z toho pfes 9 000 ha v inundaénich tizemich
tdolni nivy (za ticelem zpomaleni povodnovych pra-
tokt), zbytek piipadé na zalesnéni extrémnich svazi-
tych ploch. Odhad nékladi na zalesnéni je asi 170 mil.
K¢ rotné. Pii desetiletém obdobi zaleshovani by cel-
kové naklady ¢inily 1,7 mld. K¢.

Mozné finanéni zdroje

Individualni ochrana mést a obdi je predevsim zdleZi-
tosti politickou. Na jejim financovani (na provoznich i in-
vesticnich nakladech) by se mély mésta a obce podilet
aspon v minimalni mife. Vétsina naklad by se méla
hradit z rozpocti1 krajskych samosprav a statnich pro-
sttedkli. Pokud budou mit stavby a opatfeni na proti-
povodiiovou ochranu ekologicky charakter, bude
mozné pocitat i s dotacemi ze strukturdlnich fondu
Evropské unie.

Na nové zatravnéni orné ptdy, ddrzbu téchto trav-
nich porostli, a také na zalesnéni se v CR jiz fadu let
poskytuji dotace z titulu péce o kulturni krajinu. V sou-
Casnosti je vymezuje nafizeni vlady ¢ 505/2000 Sb.
(“k podpofe mimoprodukich funkci zemédélstvi”, ve
znéni nafizeni vlady ¢. 500/2001 Sb.) a nafizeni vlady
¢.86/2001 Sb. (“k poskytovani finanéni podpory za uve-
deni piidy doklidu”, ve znéni nafizeni vlady ¢. 454/2001
Sb.).

Tab. 1. Celkové niklady na ochranu mést a obci pfed povodnémi

Mésta a obce na toku Celkové naklady
Horni Morava 3 180 mil. K&
Beéva a Vsetinskd Be¢va 1296 mil. K¢
Stredni Morava 1392 mil. Ké
Celkem 5 868 mil. K¢

V souvislosti se vstupem do EU se pripravuje novy
dotaéni program pro travni porosty, ktery bude spojovat
podpory na zatravnéni s naslednym hospodatenim.

Finanéni podpora téchto zmén vyuziti zemédélské
pudy zatim neni dostacujici na to, aby pfesvédcila zemé-
délce zameéfit své hospodateni pro plnéni jinych celospo-
le¢enskych funkdi (zachycovani vody v krajing, funkce
ekologické, kulturni), nez je pouze produkce zemédél-
skych plodin. Zatim vSak postradame instituci, ktera
by pfipravovala plany na zalesnéni a zatravnéni, organi-
zovala ¢innosta koordinovalaveskeré aktivity spojenése
zménami vyuziti pady, motivovala zemédélce k témto
zménam vdetné alternativniho zemédélského hospoda-
feni v nové definovanych podminkach.

Alternativni ekologicky ndvrh protipovodiiovyich opatieni
v povodich fek Morava a Becva (studie) vypracovalo Obéanské
sdruZeni Unie pro feku Moravu v ramci projektu PHARE ¢é.
CZ9705-0503 Integrované rozhodoviniv oblasti ZP a podpora
ticasti vefejnosti.

Prdce byla prezentovdna na mezindrodni konferenci Proti-
povodtiovd prevence a krajinné planovdni a publikovdna ve
zborniku z konference. Redakéné upraveno.

Ing. Viclav Cermik, Veslaiskd 254, 637 00 Brno-
-Jundrov, vac.cermak@uolny.cz

Ing. Helena Kralova, CSc., Ustavvodniho hospodarstvi
krajiny VUT, Zizkova 17, 602 00 Brno
kralova.h@fce.vutbr.cz

Ing. Kamila Florov4, Ing. Jaroslav Ungerman, CSc,,
Unie pro feku Moravu, Panska 9, 602 00 Brno
unie.rekamorava@ecn.cz



