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IVAN TOMASKO

Vyvoj a sucasny stav historickych

parkov na Slovensku

,Zihrada je posledny luxus nasich dni, pretoze vyZaduje to,

co je v nasej spolocnosti najvzdcnejsie a najcennejsie: cas, pozornost a priestor.”

Dieter Kienast, zahradny architekt

1. Tomasko: The Development and Contemporary State of Historical Parks in Slovakia. Zivot.

Prostr., Vol. 39, No. 3, p. 121 — 127, 2005.

Historical parks of Slovakia possess the necessary individual features of garden architecture,

traditional horticultural culture and landscape -

formation which formed a direct part of impor-

tant architectures and urban spaces during all times. Many types of park styles are represented
by formal park arrangements, mixed park arrangements consisting of formal and informal landsca-
ping parts, or natural landscaping. Classification of park features is the precondition of the sequ-
ence for their renewal and reconstruction. To do it, we need to know their individual values histo-
rical, biological, landscaping values and the value of a model for the present landscape and park
formation. Our generation is not only morally obliged to remove all the damage done to the histo-
rical greenery - the rare cultural monuments of our history - but it should also actively participa-
te in the reconstruction process and preservation of this cultural heritage.

Aby sme mohli posudit hodnoty historického de-
dicstva v podobe historickych parkov a okrasnych za-
hrad, je dolezité poznat podmienky ich zaloZenia
a vyvoja, pomery, za akych vznikali, spolocenské po-
stavenie a ekonomické moznosti ich zakladatelov, cha-
rakteristiku doby vzniku, profilaciu a odbornu zdat-
nost projektanta. Pochopit histériu zahradného ume-
nia znamend analyzovat ju v SirSich suvislostiach
vyvoja architektury a filozofickych smerov, ako aj spo-
loénosti a krajiny. Pod pojmom historickd zelei chape-
me predovSetkym parkové a zahradné objekty, ktoré
majd historickd, architektonickd, biologicku
a krajindrsku hodnotu. Dokumentuju zaujimavy vyvoj
zahradného umenia na Slovensku a v mnohych pripa-
doch su aj pre sicasnost vzorom kvalitnej tvorby kul-
turneho prirodného prostredia.

Podla definicie Florentskej charty (ICOMOS/IFLA,
1981) je historicka zahrada architektonicka a vegetacna
kompozicia, ktord je z hladiska dejin alebo umenia
celospolocensky vyznamnd. Je to architektonickd kom-
pozicia, ktorej materidl je predovsetkym rastlinny, teda
zivy — pominutelny a obnovitelny. Vzhlad tejto kom-

pozicie vychddza z rovnovahy vyplyvajtcej zo strieda-
nia roénych obdobi, z pucania a odumierania prirody,
a z domyselného umeleckého zdmeru, ktory sa snazi
ustalit jej stav (cl. 1, 2).

Vo Florentskej charte sa tiez uvadza, ze zdujem
o historické zdhrady a parky treba podnecovat vsetky-
mi prostriedkami, vhodnymi na zachovanie, lepsie
poznanie a ocenenie tohto typu kultirneho dedicstva.
Historicka zelen je na Slovensku pomerne bohato za-
stdpend, a to bud samostatne, alebo spolu s hradmi,
zamkami, klastormi a kaStielmi vytvara cenné subory
architektdry a prirodného prostredia. Su stcastou kul-
tarnej krajiny v podmienkach antropogénne vyuziva-
nej polnohospodarskej krajiny, alebo tvoria sucast
mestského a vidieckeho osidlenia.

Vyvoj historickych zdhrad a parkov na tizemi
Slovenska

Pri hodnoteni krajinného obrazu konkrétneho tize-
mia sd dolezité vizualne charakteristiky prvkov
a faktorov jeho povrchu. Studium historickych krajin-
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Prirodno-krajinarsky park pri kastieli v Topol¢iankach

nych Struktdr je dolezité aj pri formovani obrazu su-
¢asnej krajinnoarchitektonickej tvorby. V tomto pro-
cese su historické parky cenné najma pri hodnoteni
kulturnej biodiverzity v ramci analyz historickych kra-
jinnych Struktur.

Pri sledovani zakladného ciela, ktorym je obno-
va, ochrana a revitalizacia kultirneho a prirodného
dedicstva, je jednym z najdodlezitejsich problémov vy-

riesit zachranu historickych parkov na tizemi Sloven-
sku. Tento ciel sa uz dostal do spoloc¢enského pove-
domia, programu obnovy a revitalizacie krajiny
a osidlenia. Predpokladom presadzovania koncepcie
udrzatelnosti rozvoja je motivdcia na zaklade identi-
fikdcie s prostredim. Pri vymedzovani problematiky
a kvantifikdacii hodnot hmotnej aj nehmotnej podsta-
ty sa akcentuju prirodné, kultirne a spolocenské as-
pekty. Vychddza sa z principu ochrany a trvalej udr-
zateInosti historickych krajinnych $truktdr, zivotné-
ho prostredia, hmotného a duchovného kultirneho
dedicstva.

Historické parky a okrasné zdahrady ako diela
s velkou kultirnou hodnotou dokumentuju tradicné
architektonické slohy, kde zelen (vegetdcia) ako orga-
nickd sucast architektonickej pamiatky, tvori jej pri-
rodné prostredie. Hodnota spociva v rieseni celku -
sdiboru architektiry a prirodného (krajinného) prostre-
dia. Parky a ich historické podoby boli, do urcitej mie-
ry aj s, a musia sa zachovat pre budicnost ako integ-
rujuca sucast zivotného prostredia charakterizujuce-
ho ista slohovu epochu (Machovec, 2000).

Sledovanie vyvoja tohto druhu architektonickej
tvorby na Slovensku podla vSeobecnych zdsad sloho-
vého vyvoja zdhradného umenia vo svete naraza na vel-
ké tazkosti, lebo nam chybaju podrobné prieskumné
préce. Parky a okrasné zahrady, ako aj historické tpra-
vy krajiny zaciname evidovat na nasom uzemi od goti-
ky, niektoré uz z pvredroménskeho obdobia (Zahrada
liecivych rastlin v Cervenom Kldstore). Zahradnou ar-
chitektirou sa slovenskd odborna literatira zaobera
iba okrajovo a malé pochopenie pre tento osobitny
druh architektonickej tvorby zavinilo v podstate aj
znicenie alebo zna¢né poskodenie historickych zahrad
a parkov v neddvnej minulosti. Takmer Ziadna archi-
tektonicko-zahradna ¢i parkova dprava tu neostala
v povodnej podobe, a preto sa budi musiet mnohé na-
zory korigovat, pripadne i doplnat. Nezmeneny vsak
ostdva vSeobecne platny poznatok pre vyvoj zahrad-
nej architektury, Ze v kazdom obdobi prenikali novo-
ty zahradnickeho umenia na nové tizemia podla miest-
nych prirodnych a spolocenskych pomerov, ich prebe-
ranie determinovalo podnebie, spolocenska Struktira,
domadci vkus a zotrvavanie v predchdadzajucich slohoch.

Prirozbore historického vyvoja zdhradnej architek-
tdary v byvalom Uhorsku ustdlil Rapaics (1943) nasle-
dujuce typologické skupiny:
- stredoveké kldstorné zdhrady,
- stredoveké hradné zahrady,
- parterové zihrady,
- francizske zdhrady,
- sentimentdlne parky,
- dendrologické parky,
- krajindrske kvetinové zahrady.
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Pre vystiznejsie charakterizovanie
jednotlivych typov zdhradnych objek-
tov u nas bude azda potrebné toto cle-
nenie doplnit $irsim ponatim baroko-
vej zdhrady a obmenami tzv. krajindr-
skeho parku, zastupeného u nds v 18.
storoci v obdobi prechodu ku klasi-
cizmu.

Z bizarnych rokokovych zahrad
bola najzaujimavejsia dnes uz neexis-
tujica, svojho casu i za nasimi hrani-
cami zndma zahrada Sanssouci pri Ilia-
$ovciach na Spisi. Rokokovy senti-
mentdlny typ, kde sa vo vdcSej miere
uplatnil ndvrat k prirode pod vplyvom
anglického krajinarskeho umenia 18.
storoc¢ia, mohol byt na naSom tzemi,
spolu s nasledujuicim typom - klasi-
cistickym sentimentalnym parkom
poslednej tretiny 18. storocia, pomer-
ne rozsireny. V 19. storoci vSak prave
tento typ parku najcastejSie prerdba-
li. Na Slovensku bol najobltibenejsi
klasicisticky sentimentdlny park posled-
nej tretiny 18. storocia, ktory vznikol
spojenim redukovanej francizskej za-
hrady lenétrovského typu s anglickou
krajindrskou tpravou, kde sa uz obja-
vilii prvé cudzokrajné dreviny (najma
platan). K jeho najlepsim ukazkam
patril kedysi kastielsky park v Hodkov-
ciach na Spisi, ktory zaciatkom 19. sto-
rocia Kazinczy (1806) povazoval za
vzor a podla neho urcil aj zasady no-
vého, vtedy esSte nie dostatocne zna-
meho ,anglického” Stylu.

Z najstarsieho stredoveku uz dnes
nendjdeme na nasom uzemi Zivé pri-
klady formovanej vegetacie. Vierohod-
né spravy dokumentujd existen-
ciu kldstornej zahrady v Cervenom
Klastore (zalozenej r. 1319) pri Dunaj-
ci, kde sa pestovali liecivé rastliny pre
potreby nemocnice v kartuzidnskom
hospici. Ani stredoveké hradneé zahra-
dy sa do dnesnych ¢ias nezachovali, podla podorysu
hradov na nasom tzemi vSak vieme, Ze byvali v pries-
tore uréenom hradnej panej a jej druzine. Zahrada
byvala mald, ale vo svojej malebnej drobnej forme spa-
jala uzitkovy motiv vo forme liecivych rastlin s este-
tickym, prezentovanym hlavne farebnostou. O stre-
dovekych hradnych zahraddch a zahradnikoch existu-
je niekolko archivnych zdznamov, vyzor zahrad mozno
rekonstruovat na zaklade podorysov hradov a nes-

Priklad lokalizacie historického parku v polnohospodarskej krajine (Tajnd pri
Vrédbloch). Foto: autor

korsich rytin vedut. Existuju doklady o existen-
cii hradnych zahrad v Bratislave, vo Zvolene, na Mu-
rani, v Krasnej Horke, v Trenc¢ine, na Cervenom Ka-
meni a na Spisskom hrade.

Ovela viac dokumentov sa zachovalo o barokovych
zdhraddch. Najstarsie Rapaics (1943) oznacuje ako zd-
hrady parterové (zahrady kvetinovych tabul). Siet pria-
mociarych chodnikov rozdelovala pozemky tychto za-
hrad na geometrické dtvary (vdcsinou Stvorce
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Oranzéria v parku pri kastieli v Tur¢ianskej Stiavnicke. Foto: autor

Kompozicia drevin pre zimné obdobie v Arboréte Mlynany. Foto: autor

a obdfiniky), vysadené vzorkovanymi kobercami kve-
tin. Byvali ohradené nizkymi plotikmi, pripadne tva-
rovanymi krikmi, ale nasli sa v nich aj nezivé ozdo-
by, najcastejie rozmiestnené v rohoch. Tieto zdhrady
mali zvdcsa podobu velkej Ssachovnice, ako to mozno
vidiet na obraze Galanty alebo Gabc¢ikova zo 17. storo-
¢ia (Giintherova, Steinhtibel, 1965).

Pri klastore v Jasove je jedind pravidelne upravena
zahrada, ktorej parterova cast bola ukoncenda oranzé-
riou (sklenikom). Jasovskd zdhradu trochu svojou stav-

bou pripomina byvaly biskupsky park
v Ziari nad Hronom.

V zahrade kastiela v Hodkov-
ciach na Spisi, podla ktorej demon-
Stroval Kazinczy (1806) svoje idey
anglického parku, sa zachovala starsia
francuzska pravidelnd terénna tera-
sovitd dprava s dvoma rondelmi na
najvysSom stupni a so stopami oko-
litého stromoradia. Zvysky po tera-
sovitej francuzskej dprave mozno
najst i v Markusovciach, kde vidno
aj naznaky rokokovej dpravy s hu-
dobnym pavilénom ako dominatou.

Zo zaniknutych bratislavskych ob-
jektov zahradného umenia 18. storocia
treba spomendt Viczayho, Estérhazy-
ho a Brauneckerovu zahradu. Pestrymi
farbami opisuje Rotenstein franciizske
zihrady z rovnakého obdobia pri kastie-
foch v Krdlovej pri Senci a Berno-
ldkove. Zvlastnostou bernolakovského
parku boli rokokové hojdacky a ko-
lotoce, ako aj pocetné zvernice, mnoz-
stvo vodného vtdctva, ozdobnej hydi-
ny a vysokej zvere. Na konci 18. storo-
Cia a zaciatku 19. storocia, ked sa u nas
v okrasnom sadovnictve uplatrioval
navrat k prirode, preberali sa principy
parkovej tvorby casto bezmyslienkovi-
to. Feudalni majitelia neboli podrobnej-
$ie obozndmeni s novymi ideami
anemali ani odbornikov na realizaciu
sadovnickych dprav, a tak casto pristd-
pili na spravidla menejhodnotné méd-
ne prestavby.

Nastupom klasicizmu nastalo
ozivenie parkov antickymi stavbami
a sochami ukrytymi v tieni stromov.
V parkoch a zdhraddch z obdobia
prechodu ku klasicizmu (napriklad
v byvalej Erdédyho zdhrade v Bra-
tislave ¢i zéhrade pri kastieli v Hlo-
hovci ai.) nechybali ani oblibené
chinoizérie (¢inske a japonské motivy) niekdajsich
rokokovych zdhrad malebne zakomponované do
nového slohu. O zrejmej oblube tychto vyzdobnych
prvkov hovori aj ich obnova takmer o sto rokov ne-
skor, v poslednej tretine 19. storocia (Stvrta dprava
Betliarskeho kastiela v blizkosti japonského kryté-
ho mostika nazvaného ,kalapovym mostom”, chi-
noizérie v stupavskom parku a i.).

Popri tychto spatnych tendencidch pri zakladani
a prestavbdch, najma kastielskych parkov, badat uz
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v 18. storoci aj progresivne botanic-
ké zamery. Dendrologické hladiskad sa
uplatniovali hlavne koncom 18.
a zaciatkom 19. storocia. Vzajomna
bilancia ¢asom coraz castejsi vyznie-
vala v prospech dendrobotaniky. Na-
priklad, kym Bernhard Petri, tvorca
parku vo Voderadoch pri Trnave
(1794), kladol este hlavny doraz na
starSie sentimentdlne atrakcie, Hen-
rich Nebbien v Dolnej Krupej (1713 -
1818) ich pouzival uz iba stereotyp-
ne, akosi zo zvyku a obdivoval krdsu
stromu, a napokon Juraj Gillemot
v Topol¢iankach (1860) tieto atrakcie
uz iba preberal ako dedi¢stvo minu-
losti a pouzival ako oporu pre dendro-
logické zasahy. V parku v Topol-
¢iankach dominuje druhové bohat-
stvo uplatnenych drevin.

Dendrologické obdobie m6zeme po-
vazovat za zaverecnu etapu historické-
ho vyvoja nasich zahradnych a parko-
vych diel. Ojedinelé pokusy o uplat-
nenie sesesného slohu na prahu 20.
storocia sa vo velkych parkoch neuja-
li, alebo sa aplikovali iba ako mensie
dekorativne doplnky.

Od r. 1870 sa v parkovej tvorbe
uplatiuju zamery historického eklekti-
cizmu: obnovuju sa najmd barokové
tendencie s rezanymi a formovanymi
prvkami (zivé ploty a figury), ba vy-
skytuju sa aj opakovania (recidivy)
povodnej vysadby zo 17. storocia (by-
vala zahrada kastiela v Cakanoch).
Vcelku sa vsak zahradna architektu-
ra druhej polovice 19. storocia riadila
modernymi vedeckymi zdsadami, be-
ric do uvahy dendrologické a bota-
nické hladiska. Vtedajsie vedecké po-
znatky usmernili aj zaloZenie nového
typu prirodného verejného lesného
parku, aky vznikol napr. za mestanos-
tu Justiho v Bratislave (Horsky park). Dreviny sa do-
stali do stredu pozornosti a uplatiiovala sa zasada, ze
rastlina sa nesadi tak, aby sa nam pacila, ale tak, aby sa
na novom mieste co najlepsie citila”. Podla tychto novo-
dobych vedeckych hladisk bol r. 1892 zalozeny Am-
brézyho ,mlyniansky park” (Arborétum Mlyitany),
ako aj tzv. Horna botanicka zahrada v Banskej Stiav-
nici (1860), ktora sluzila na vedecké ciele. Tu bola uz
dlhsia tradicia rozsiahlych vedecky zameranych skol-
skych zahrad.

Mald architekttira zvy3uje esteticku hodnotu parku (ktipele Stés). Foto: autor

Park pri kastieli v MarkuSovciach na Spisi. Foto: autor

Specificky vyvoj mali bratislavské zdhrady. Ich
osud bol spojeny s vyvojom mestského podorysu, pre-
toZe to boli predovsetkym letohradky, sukromné za-
hrady v okoli mesta. Ide predovsetkym o Primacialnu
zahradu na predmesti Blumentdl (dnes zdhrada
v aredli Uradu vlady), zalozend r. 1614 primasom O.
Forgachom a neskor skraslend Lippaiom. Zahrady
grofov Viczaya a Erdodyho boli kedysi preslavené
svojou krasou, aj zdhrada kniezata Esterhazyho bola
v predmesti Blumental, avsak pre vyhodnud polohu
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Interiér Sadu Janka Krala v Bratislave-Petrzalke. Foto: autor

v blizkosti vnitorného mesta bola najzndmejsia
a najnavstevovanejsia zahrada kniezata Palffyho. Bola
zalozend vo franciuzskom Style a podla uchovanych
dokumentov patrila k najkrajsim.

Ak staré kurie grofa Palfyho a primasa Forgacha boli
este ozvenou renesancnych vplyvov, vlna letnych pald-
cov bola ohlasom na francuzske Versailles. K nam sa,
pravda, aj tento vplyv dostal prostrednictvom Viedne.

Pred mestskou branou na Suchom Myte kipil vel-
ké pozemky obltibenec cisdrovnej, prezident bratislav-
skej stavebnej komory, slobodny pan Anton Grassal-
kovi¢. Po r. 1760 si tu dal postavit nezndmemu archi-
tektovi letny paldc. K objektu priliehalo na juznej
strane cestné nadvorie uzavreté mrezou a zo severu vel-
ka, osovo rieSena zdhrada, ktora je znama ako Grassal-
kovicova zdhrada za dnesnym prezidentskym sidlom.

Celkom vonku, za okruhom palisad, dovrsil pocet
vtedajsich letnych bratislavskych paldcov letohradok
grofa Jana Roberta z Aspremontu (na Spitdlskej uli-
ci). R. 1769 kdpil na tento ucel rozsiahle polia
a zdhrady, kde r. 1770 nechal postavit podla projektu
architekta J. J. Tallhera rozsiahly jednoposchodovy
paldc so strednym pavilonom a lomenymi kridlami,
ktorého uslachtilé priecelie i iprava hlavnych vnitor-
nych priestorov patria k tomu najlepSiemu, c¢o baro-
kovy klasicizmus v Bratislave vytvoril. K paldcu pri-
lieha rozsiahla tzv. Medickd zdhrada, ktora bola zalo-
zena okolo r. 1770 v barokovom slohu a bola spojend
s ovocnym sadom.

Ndstup verejnyjch parkov a parkovo upravenych
priestorov Bratislava zaznamenala r. 1776 zalozenim
znameho parku na pravom brehu Dunaja - petrzalské-

ho Sadu Janka Krdla. Tento park ma nie-
kolko prvenstiev. Je zaujimavé, ze to
bol prakticky prvy verejne pristupny
park v strednej Eurdpe a jeden
z prvych ivramci celej Eurdpy. Prvé
parkové dpravy sa spominaju
v stvislosti s regulaciou Dunaja r.
1775. Prvd dpravu tvorila hviezdicovi-
td aleja, ktora prezila v povodnej po-
dobe az do r. 1826. Prvd krajinarska
prestavba s novym komunikacnym
systémom bola realizovana v r. 1832 -
1839. Dalsie dpravy sa vykonali po
zalozeni Bratislavského okrdslovacie-
ho spolku (1868). Kompoziciu tohto za-
hradného objektu poznacila aj velka
polnohospoddrska vystava Uhorska,
usporiadana r. 1902 na jeho tizemi. Na
prelome 19. a 20. storocia park nado-
budol pseudoromanticky charakter. Pre-
javilo sa to aj v pouziti roznych archi-
tektonickych doplnkov a novych vysa-
dieb cudzokrajnych drevin.

Zaciatkom 19. storocia sa zacali stavat kupele
a s nimi aj kipelné parky v romantickom krajinarskom
slohu. Upravovala sa okolitd krajina - budovali sa les-
né parky a kipelné lesy. V mestach vznikali prvé mest-
ské parky a nasttpila éra novodobych dprav prevazne
verejne pristupnych parkov, bulvarov, parkovo upra-
venych namesti a obytnych priestorov.

Stucasny stav

Historické zahrady a parky st na Slovensku v su-
casnosti poznamenané absenciou dlhoroc¢nej adrzby,
jasnej koncepcie valorizdcie s dosledkami na spdso-
by vyuzivania, iroven a intenzitu odbornej udrzby.
Park ako prevazne biologicky objekt je potrebné
usmernovat vo vyvoji a formovat ho do findlnej po-
doby, ¢o je podmienené dlhoro¢nou odbornou starost-
livostou. Specifikom tvorby, lokalizacie a kompozicie
historickych parkov na Slovensku je ich tizka nad-
vaznost a prepojenost s okolitou krajinou. Tieto pre-
pojenia a vazby vyuzivajd vSetky atraktivne krajinné
prvky antropogénneho i prirodného charakteru (ar-
chitektonické diela, technické prvky, komunikdcie,
charakter krajinného povrchu, vodné toky a vege-
taciu).

Stucasna zahradna a krajinarska tvorba je odrazom
ekonomickych a spolocenskych podmienok, ktoré for-
muju zivotnd droven v konkrétnom tzemi (regione).
Architektonicky prejav je ovplyvneny okrem vysokej
funkcnosti environmentdlneho vyznamu aj postojom
uzivatela k estetickému stvarneniu a pohode. Prehlbuje
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sa spatost s prirodou a snaha o jej rehabilitaciu
a revitalizaciu. Diverzita bytia predurcuje a zabez-
pecuje prezitie. Historizmus je stdle zivy, lebo vybera
to najlepsie, ¢o sa v minulosti vytvorilo. Funkcionaliz-
mus sa ocistuje od formalizmu s velkou snahou po au-
tochtonnosti a regionalite prirodnych pomerov. Vse-
obecne sa detail viaze k drovni technického pokroku
v snahe o jeho najvhodnejsie vyuzitie v kontexte Sir-
Sich krajinnych stvislosti. Pri rieSeni velkych tzem-
nych celkov je snaha o zachovanie biologickej vyvaze-
nosti, inosného vyuzivania v ramci hospodarskeho
rozvoja pri zachovani originality (regionality) spolocen-
skych a prirodnych podmienok. Sucasnd parkova
a zahradnd tvorba vychddza z historickych poznatkov
pri pomerne striktnom sledovani potrieb sticasnej spo-
lo¢nosti.

Park spolu s architektonickymi objektmi zabera
casto velkd rozlohu aj z okolitej krajiny. Historické par-
ky maju okrem hodnoty architektonickej, botanickej
(vedeckej), krajinarskej (z hladiska tvorby krajiny) a pri-
rodno-ochrandrskej, aj vyznam ako kultirne pamiat-
ky. Slohové prostredie celého suboru a ideova hodno-
ta pamiatky su predpokladom zvysenej ochrany celych
suborov i s ich vazbami na okolitd krajinu. Podmien-
kou aktivnej ochrany je predovsetkym dokonald zna-
lost tychto suborov vo vietkych polohdch - od biolo-
gickej, architektonickej az po technickd. Ich poznanie,
evidencia, valorizdcia a kategorizdcia su predpokladom
ich ochrany (zdchrany), obnovy, udrzby a spravneho
vyuzivania. Adekvatne funkéné vyuzitie historickych
parkov v sucasnosti musi byt nielen odrazom urbanis-
tickych vazieb sicasnosti, ale aj minulosti.

Nejednotnost hodnotenia vyznamu kultirnej kraji-
ny sa premietla aj do legislativy. Jej ochrana sa posu-
dzuje podla roznych stupniov a spdsobov, a to bud’ ako
ochrana prirody a krajiny (podla zakona ¢. 543/2002
Z. z.0 ochrane prirody a krajiny), alebo ako ochrana kul-
tdarnej pamiatky (podla zakona ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane
pamiatkového fondu). Dvojkolajnost ochrany, pri kto-
rej su architektonické objekty chranené ako pamiatky
a objekty zdhradného umenia ako prirodné arealy, ma
za nasledok dezorientdciu, ktora kon¢i obycajne vo sfé-
re nezdujmu alebo nedodrziavania zdsad ochrany. Pri-
tom su v tychto zakonoch podstatné rozdiely, ktoré
ovplyviiuju nielen spdsob a intenzitu idrzby, ale aj po-
stup revitalizdcie, resp. droven a rozsah rekonstrukcii.

L

Struény nacrt okruhu problémov, ktoré sprevadza-
ju starostlivost o tento druh pamiatok a ich obnovu
v SR, vychddza z poznania historického vyvoja
a stcasného stavu. Teoretické zdsady a praktické uplat-
nenie metodickych principov obnovy - porovnavanie
tedrie a praxe — su predpokladom tspesnych rekon-

Strukcif a sposobov udrzby. Z celoslovenského hladis-
ka je pre historické parky a zahrady na naSom tzemi
priznaény nevyhovujuci stav, najma ich prirodnych
prvkov.

Historické parky a zahrady maju svoje $pecifikum,
ktoré spociva v tom, Ze su spravidla komponované vo
vztahu k urcitym vyznamnym architektonickym objek-
tom, ako su kastiele, zamky a kldstory, ¢o samo o sebe
ddva akusi zdruku slohovej vdznosti a neopako-
vatelnosti. Dne$ny stav parkov je priamym odrazom
ich sucasného vyuzivania, ale najma tdrovne a intenzity
odbornej udrzby, ktora nemoze absentovat, pretoze su
to predovsetkym biologické diela. Vlastnicke vztahy
k pamiatkam a poziadavky na rozsah obnovy, ako aj
funkéné hladisko pamiatkovych objektov su dalsie
podmienujice faktory metdd obnovy, ktoré musia byt
regulované a usmernované so zretelom na ochranu
suborov objektov.

Dosah tychto faktorov na prakticku realizaciu ob-
novy nemodzeme vynechat a neakceptovat. Na prezen-
tovanie a zhodnotenie niektorych vybranych parkov
mozu ako ilustracia posluzit niektoré uskutocnené re-
konstrukcie, ktoré viak nedodsledne vyuzili zdsadné
metodické pristupy. Prezentdcia r6znych metodickych
principov, podmienenych radom okolnosti a faktorov,
viedla k odlisnym celkovym vysledkom obnovy, pozna-
menanych novymi celospolocenskymi podmienkami.
V zdujme zdchrany tohto typu kultirneho dedicstva
sa rieSia problémy na baze novych metodickych pri-
stupov z pozicie Sirokych environmentdlnych
a kultirnych zaujmov.

Literatura

Giintherova, A., Stenihiibel, G.: Prehlad vyvoja sadovnictva
na Slovensku. Vlastivedny casopis, 14, 1965, s. 3.

Hostalkova, B.: Bratislavské parky. Bratislava : Obzor, 1973,
98 s.

Kazinczy, F.: Hotkoc - anglus kertek hai. Tudositasok,
1896.

Machovec, J.: Zasady obnovy a tidrzby historické zelené. In:
Aktudlne problémy zahradnej a krajinnej tvorby. Nit-
ra : SPU, 2000, s. 46 — 54.

Rapaicz, R.: Magyar kertek. Budapest, 1943.

Steinhiibel, G.: Slovenské parky a zahrady. Martin : Osveta,
1990, 140 s. y

Supuka, J.: Barokovorokokova zahrada Cékyovcov na Spisi.
Zivot. Prostr. 34, 2000, 5, s. 270 - 271.

Tomasko, L.: Historické parky a okrasné zahrady na Sloven-
sku. Bratislava : Veda, 2004, 160 s.

Doc. Ing. Ivan Tomasko, CSc., Arborétum Mlynany
SAV, Vieska nad Zitavou, 951 52 Slepcany
arboretum_mlynany@nextra.sk



